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C 1tta di Molfetta

Provincia di Bar:

UNITA’ AUTONOMA AFFARI LEGALI

Determinazione Dirigenziale
N°18  indata 12 febbraio 2012

OGGETTO:

Opere di urbanizzazione e scomputo OO.UU. com@daftdncarico a legale.
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Emessa ai sensi
- degli artt.107 ¢ 151 comma 4°, 183 comma 9° D.L.vo 267 del 18/08/2000 (T.U. Leggi sull’Ordinamento
degli Enti Locali);
- degli arit4, comma 2° ¢ 17, D.1.vo 165 del 30/03/2001;
- dello Statuto Comunale;

- del Regolamento di Contabilita;

La presente determinazione, ai fini della pubbtgidegli atti e della trasparenza dell’azione amrisinativa, € stata
pubblicata all’Albo Pretorio dell’Ente per quindicgiorni consecutivi dal 2 marzo al 17 marzo 2012.



I1 Responsabile Del Procedimento

Premesso che:

- con determinazione dirigenziale n. 239 del 17.1082@el Settore Territorio |l
Consorzio del Comparto 17 e la societa “EDIL SEREIG.r.l.” furono
autorizzati a realizzare le opere di urbanizzazmempensazione degli oneri
di urbanizzazione di rispettiva competenza, opé&e una volta realizzate si
devono poi cedere al Comune;

- in data 10/02/2009 fra il Comune di Molfetta e IBIE SERVICE s.r.l. fu
sottoscritta apposita convenzione avente ad ogdéttim di regolamentazione
della realizzazione di opere di urbanizzazione amguito degli oneri di
urbanizzazione”;

- la societa, a garanzia dei suoi obblighi contréittuaa prestato garanzie
fideiussorie;

- sono sorte perplessita sulla regolarita di dettargae fideiussorie;

- sono sorte perplessita circa la quantita e la tstiopi della realizzazione delle
opere di urbanizzazione da scomputare;

- e stato acclarato il ritardato pagamento da pati@ docieta del contributo di
costruzione, per cui questo Ente ha attivato pre@edi riscossione coattiva
delle relative sanzioni (vedasi det. dir. n. 10 t&11/2011).

Ritenuto di proporre la nomina di un legale cheautidh vicenda e la situazione
dal punto di vista giuridico a tutela della coreeta del rapporto
convenzionale instaurato e degli interessi delE-obn assistenza legale anche
In caso di eventuale attivazione di procedure noot e/o di azioni
giudiziarie.

Ritenuto, altresi, di incaricare I'Avv. LambertocBininni, che in tal modo si
affianchera allAvv. Sergio de Candia (vedasi laata dirigenziale n.
107/2011)

Vista la deliberazione di G.C. n. 132 in data 0720067, esecutiva ai sensi di
legge, con la quale viene rimodulata la disciploel conferimento degli
incarichi per la rappresentanza e la difesa inigiodiell’Ente, individuando
nella figura del Dirigente AA.GG. o funzionario pemsabile dell’'Unita
Autonoma AA.LL., 'assunzione del provvedimentocdstituzione in giudizio,
sentito a sua discrezione, di volta in volta, ispensabile del Servizio cui si
riferisce la materia del contendere, riservand8iatlaco la individuazione del
legale a cui affidare l'incarico di difesa dellgi@ni del’Ente, privilegiando il
rapporto di fiducia tra il professionista ed ilotdre, in via esclusiva, della
rappresentanza in giudizio dell’Ente, ai sensi'aetll50 del T.U. n. 267/2000.

Visto il D.L. 04.07.2006 n. 233 come convertito amodificazioni con la legge
04.08.2006 n. 248 (meglio noto come “Decreto Batysarhe all’'art. 2 ha
statuito le abrogazioni delle obbligatorieta diftarfisse o minime, ovvero il
divieto di pattuire compensi parametrati al raggiomento degli obiettivi



perseguiti, con riferimento alle attivita libero opgssionali, fra cui
evidentemente le professioni forensi, per cui inpenso per gli onorari agli
avvocati difensori incaricati dal’Ente andra ditaon volta negoziato.

Visto l'art. 6, comma 1, lett. e), della Legge G&I®90 n. 241, come modificata
dall’art. 4 della legge 11.02.2005 n. 15;

Propone

al Dirigente competente del Settore AA.GG., responsabile anche dell’'U.A.
Affari Legali, di nominare un legale a tutela degli interessi &egite nel
rapporto convenzionale instaurato con la socieRILESERVICE S.r.l.” .

|| Responsabile del Procedimento
(Dr. Pasqualela Forgia)

Il Dirigente

Vista la proposta determinativa predisposta dalpBesabile del procedimento
come esposta nelle premesse;

Ritenuta meritevole di approvazione, condividendi@ngsro contenuto,

Vista la nota sindacale prot.n. 8886 del 10/02220&ontenente I'indicazione del
patrocinatore dell’Ente nella persona dell’Avv. Laento Piccininni.

Determina

per le ragioni in narrativa che qui si intend integralmente riportate,

1. Di conferire lincarico di patrocinatore dellEntall’ Avv. Lamberto
Piccininni.

2. Di demandare al Sindaco la rappresentanza dell’'lEnggudizio e la procura
ad litem, ai sensi dell’art. 50 del T.U.EE.LL., aaso di attivazione di
azione giudiziaria.

3. Di stabilire I'obbligo per il legale di far perveri al Comune, in caso di
attivazione di azione giudiziaria, al termine deldizio, copia di tutti gli
atti, di tutti i documenti prodotti dalle rispettiparti e di tutti i verbali di
causa, con negoziazione del compenso da params&eoado gli obiettivi

da persequire.
Il Dirigente Settore AA.GG.
(Dott. Domenico Corrieri)
F.to







